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Tisztelt Képviseld — testiilet!

Javaslom Felsélajos K6zség Onkormanyzata Képvisel-testiletének az elsé lakashoz
jutdk tamogatasarol szolo 7/2012. (IV. 24.) dnkormanyzati rendelet (tovabbiakban: Rendelet)
az alabbiakban részletezettek szerinti médositasat:

- A Rendelet ne zarja ki a tdmogatotti kdrb8l azon ingatlan tulajdonosokat, akik a
kérelemmel érintett ingatlanon kivil mas ingatlanban &roklés utjan szerzett
haszonélvezeti joggal (korabban: 6zvegyi jog, mely jellemz&en a tulélé hazastars
javara kertl bejegyzésre) terhelt tulajdonjoggal rendelkeznek.

- ARendelet 3. § (2) bekezdés ba) pontja alapjan lakasvasarlas esetén a kérelmezék az
adasvételi szerz6dés megkotésetdl szamitott 6 honap helyett 1 éven beliil benyuijtott
kérelem esetén legyenek jogosultak a tamogatasra.

- Javaslom, hogy tartalmazzon biztositékot az énkormanyzat szamara a Rendelet arra
vonatkozban, hogy a tamogatas megitélését, és annak atutaldsat kovetben az
adasvételi szerz6dés felbontasaval a kérelmezbék elallhassanak az adasvételtél, és
ezzel a tamogatast ne a meghatarozott célra haszndljak fel. Az ilyen esetek
megakadalyozasa érdekében javasolt lenne moédositani a Rendelet 2. §-at, akként,
hogy a Képvisel6-testilet altal megitélt tamogatasi dsszeg akkor kertilne folydsitasra,

a) ha a kérelmez6k a vételar teljes 6sszegét medfizették,

b) vagy a nyujthatdé tdmogatas maximalis 6sszegével csdkkentett teljes dsszeget
medfizették,

c) vagy a pénzintézettél kolcsont vettek fel, és a pénzintézet
kotelezettségvallalast adott ki a kdlcson folydsitasarol.

A vételar megfizetését a kérelmezdk és az eladd(k) altal kiallitott maganokirat, valamint

abban az esetben, ha az ingatlan vételara pénzintézettdl felvett kblcsdndsszegbdl kertl

kiegyenlitésre, ugy a kdlcsbnszerz6dés benyujtasaval kellene igazolni.

- ARendelet 2. § -a jelenleg tartalmaz rendelkezést arra vonatkozéan, hogy amennyiben
a kérelmezdk az ingatlant 3 éven belll elidegenitik, ugy 6ket annak visszafizetésére
kell kbtelezni, ezt javaslom kiegésziteni a tovabbiakban egy olyan rendelkezéssel, mely
kimondanda, hogy amennyiben a tdmogatast a kérelmezék nem a meghatarozott célra
hasznaljak fel, 6ket annak visszafizetésére kell kotelezni, amely utdn a Polgari
Torvénykdnyv szerinti késedelmi kamatot kell fizetni.

- A 300 m? alatti lakoéplletek épitési engedélyezésére vonatkozo 2016. januar 1. napjan
hatélyban 1épett rendelkezéseket figyelembe véve szikséges a Rendelet 3. § (2)
bekezdés bb) alpontjanak modositasa.

A Rendelet médositas érinti a Rendelet 1. § (2) bekezdés b) pontjat, a (3) bekezdés a) és b)
pontjat, a Rendelet 2. § (1) és (2) valamint (3) bekezdését, a Rendelet 3. § (2) bekezdésének
ba) és bb) pontjat és a Rendelet 1. mellékletének 8.2 pontjat.



A Rendelet-tervezet altalanos indoklasa:

A Rendelet médositasaval bévil a tamogatottak kdre, tobb idé all rendelkezésre a tdamogatasi
kérelem benyujtasara, valamint az 6nkormanyzat szamara ,garanciat” jelent, ha a tamogatas
azt kovetbéen kerul folyositasra miutan a kérelmezék az ingatlan vételarat mar maradéktalanul
kifizették, vagy a maximalisan adhatdé tdmogatas mértékével csdkkentett teljes Osszeget
medgfizették.

A Rendelet-tervezet részletes indoklasa:
A rendelet-tervezet 1. § indokolasa

A Rendelet 1. § (1) bekezdésében arrél rendelkeziink, hogy a korabbi szabalyozashoz képest
nem zarjuk ki a tamogatotti korb8l azon kérelmezét, aki ordkléssel szerzett tulajdonjoggal
rendelkezik, amit haszonélvezeti jog terhel, és a haszonélvezd azt az ingatlant hasznalja.

A Rendelet 1. § (2) és (3) bekezdésében meghatarozasra keril, hogy azok a kérelmezdk akik,
illetve azon kérelmezdk, akiknek kiskord gyermeke, vagy egyuttkoltézé csaladtagja
lakasingatlanra vonatkozdéan haszonélvezeti joggal rendelkezik, nem jogosultak a
tamogatasra.

A rendelet-tervezet 2. § indokolasa

A Rendelet 2. § (1) bekezdése arra vonatkozoan tartalmaz rendelkezést, hogy a lakasvasarlas
esetén csak akkor folydsithatd a tamogatasi 0sszeg a kérelmezdk részére, ha az ingatlan
telies vételarat, vagy a maximalis tamogatasi &sszeggel csokkentett telies dsszeget
megfizették, és azt az dnkormanyzat felé igazoltak. A Rendelet 2. § (2) bekezdése azt
szabalyozza, hogy ha tamogatassal érintett lakdingatlant a tdAmogatas folydsitasat koveté 3
éven belll elidegenitik, vagy a tamogatast a kérelmezdk nem a meghatarozott célra hasznaljak
fel, akkor a kérelmez6k a tamogatas visszafizetésére a Polgari Torvénykonyv szerinti
késedelmi kamattal egyttt kdtelesek.

A rendelet-tervezet 3. § indokolasa

A Rendelet 3. § (1) bekezdése meghatarozza, hogy lakasvasarlas esetén 6 hdnap helyett 1
évnél nem régebbi adasvételi szerzédést kell a kérelemhez benyujtani.

A Rendelet 3. § (2) bekezdése arrdl rendelkezik, hogy lakasépités esetén a tamogatassal
érintett jogerds épitési engedélyt, vagy annak igazolasat kell benyujtani a kérelemhez, hogy
az épitésiigyi hatdsag a legfeljebb 300 m? 6sszes hasznos alapterilet(i Gj lakdépllet épitésére
vonatkozd egyszer(i bejelentést tudomasul vette.
A rendelet-tervezet 4. § indokolasa
A rendelet-tervezet 4. §-a a rendelet mellékletének modositasat tartalmazza.

A rendelet-tervezet 5. § indokolasa

A rendelet-tervezet 5. §-aban a rendelet hatalyba Iépésérél rendelkeziink.



Elézetes hatasvizsgalat Felsélajos Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
...12020. (...) onkormanyzati rendelete az elsé lakashoz juték tadmogatasarél szolé
7/2012. (IV.24.) 6nkormanyzati rendelet médositasahoz.

A tervezett jogszabaly jelentésnek itélt hatasai:

1.

A tervezett jogszabaly tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasa:
A rendelet-mddositas hatasara tobb kérelmezével kell szamolni, mely a kéltségvetésre
jelenthet tobbletkotelezettséget.

Kornyezeti és egészségiigyi kovetkezményei:
Nem mérheté hatas.

Adminisztrativ terheket befolyasolé hatasok:
A rendelet-modositas jelentésebb adminisztrativ terhet nem jelent.

A jogszabaly megalkotasanak szikségessége, a jogalkotas elmaradasanak
varhaté kdovetkezményei:

A rendelet-mddositassal azok is tamogatasban részesilhetnek, akik 6roklés utjan
szereznek ingatlanban tulajdonjogot, azonban az a&ltala megoérokolt ingatlan
haszonélvezeti joggal terhelt, és emiatt nem tudjak az ingatlant hasznalatba venni,
valamint a kérelmek beadasara az adasvételi szerzédés keltétdl szamitott 1 évig lenne
lehetéség. A rendelet-mddositas az dnkormanyzat szamara ,garanciat” biztosit a
tamogatas felhasznalasanak esetleges visszaélésére vonatkozdan, azaltal, hogy a
tamogatas csak azt kdvetéen kerilne folyésitasra, hogy a kérelmezék az ingatlan teljes
vételarat, vagy a tamogatds maximalis O0sszegével csokkentett teljes Osszeget
medgfizették.

A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek: )
A Lajosmizsei K6zds Onkormanyzati Hivatalnal adottak.

Fentiekre tekintettel az elbterjesztés mellékletét képezd rendelet-tervezetet és annak
indokolasat terjesztem a T. Képvisel6-testilet felé.

Felsblajos, 2020. oktéber 1.

Juhasz Gyula sk.
polgarmester



Eléterjesztés melléklete
Rendelet-tervezet

Felsélajos Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
...12020. (.... .) 6nkormanyzati rendelete
az els6 lakashoz jutok tamogatasarol szél6
7/2012. (IV. 24.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

Fels6lajos Kdzség Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotéi hataskorében, az Alaptorvény 32. cikk (1)
bekezdés a) pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljarva kévetkezbéket rendeli el:

1. §

(1) Fels6lajos Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének az elsé lakashoz jutok
tamogatasardl szolé 7/2012. (IV.24.) 6nkormanyzati rendelet (tovabbiakban: Rendelet)
1. § (2) bekezdés b) pontja helyébe kdvetkezb rendelkezés 1ép:

[A kérelmezbk abban az esetben részesithetéek tamogatasban, haj

,D) a kérelmez8k sem egyuttesen, sem kilén-kilén nem rendelkeznek, illetve korabban
sem rendelkeztek 6nall6 lakastulajdonnal vagy résztulajdonnal, igy nincs és nem is volt
bekoltdzhetsd lakasra nézve tulajdonjoguk, kivéve ez aldl, ha 6roklés utjan szerzett
haszonélvezeti joggal, vagy 6zvegyi joggal terhelt ingatlanon van tulajdonjoguk, és ezt
az ingatlant a haszonélvez6 hasznalja, és”

(2) A Rendelet 1. § (3) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

[Az (2) bekezdésben felsorolt feltételek fennallasa esetén sem jogosultak tamogatasra
azok:]

,a) ahol a kérelmezdk lakasingatlanra vonatkozéan haszonélvezeti joggal
rendelkeznek”

(3) A Rendelet 1. § (3) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

[Az (2) bekezdésben felsorolt feltételek fennallasa esetén sem jogosultak tdmogatasra
azok:]

.0) ahol a kérelmez6k kiskori gyermekének, egyluttkdlt6zé csaladtagjanak
tulajdonaban, résztulajdonaban lakasingatlan van, melynek birtoklasara, hasznalatara
jogosultak, vagy”

2. §

(1) A Rendelet 2. §-a a kdvetkezb (1a) bekezdéssel egészil ki:

,(1a) Lakasvasarlas esetében a tdmogatas csak azt kovetkezden folydsithatd, ha a
kérelmezbk a vételar teljes 6sszegét mar maradéktalanul megdfizették, vagy a nyujthato
tamogatas maximalis dsszegével csOkkentett teljes 6sszeget megfizették. A vételar
medfizetésével egy tekintet ald esik a pénzintézet kdlcson folydsitasarol szolo
kotelezettségvallalasa. A vételar megfizetésének igazolasat a kérelmezdék és az
eladd(k) altal kiallitott maganokirat, illetve a kdlcsdnszerz6dés benyujtasaval kell
igazolni.”

(2) A Rendelet 2. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:



»(2) Amennyiben a tdmogatasban részesitettek a tamogatassal érintett lakoingatlant,
a tamogatas folydsitasat kévetd 3 éven belll elidegenitik, vagy a tdmogatast a
kedvezményezettek nem a meghatarozott célra hasznaljak fel, 6ket annak
visszafizetésére kell kdtelezni, amely utan a folyésitast kdvetd naptdl kezdédéen — a
Polgari Térvénykényvnek a pénztartozas esetére megallapitott szabalyai szerint —
késedelmi kamatot kotelesek fizetni.*

(3) A Rendelet 2. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
A(3) A Lajosmizsei Kozos Onkormanyzati Hivatal Felsélajosi Kirendeltsége
(tovabbiakban: Hivatal) a tamogatasi dontés meghozatalat kévetd 8 napon beliil értesiti

a kérelmezdket, valamint az (1a) bekezdésben foglaltak teljeslilése esetén
haladéktalanul intézkedik a tAmogatas 6sszegének atutalasarél.”

3. §
(1) A Rendelet 3. § (2) bekezdés ba) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:
[ A kérelemhez mellékelni kell:]
,0a) lakasvasarlas esetén az egy évnél nem régebbi adasvételi szerzddést,”
(2) A Rendelet 3. § (2) bekezdés bb) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:
,bb) lakasépités esetén a tamogatassal érintett lakas jogerés épitési engedélyét, vagy

annak igazolasat, hogy az épitésligyi hatdsag a legfeljebb 300 m? 6sszes hasznos
alapteruletli uj lakdéplilet épitésére vonatkozo egyszerl bejelentést tudomasul vette,”

4. §
(1) A Rendelet 1. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.
5. §

(1) Ez a rendelet 2020. november 1. napjan lép hatalyba és hatalyba lépését kdvetd
napon hatalyat veszti.

Juhasz Gyula dr. Balogh Laszl6
polgarmester jegyz6

A rendelet kihirdetésének idépontja:

dr. Balogh Laszl6
jegyz6



1. melléklet a .../2020. (.... .) 6nkormanyzati rendelethez

Fels6lajos Kdzség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének az elsé lakashoz jutdk
tamogatasarél szolé 7/2012. (IV.24.) dnkormanyzati rendelet 1. mellékletének 8.2
pontja helyébe a kévetkez6 rendelkezés lép:

[Nyilatkozat]

,8.2.1  Kijelentem/Kijelentjuk, hogy kérelmem/kérelmink benyujtasakor sem
egyuttesen, sem kilén-kilén nem rendelkezem/rendelkeziink, illetve korabban sem
rendelkeztem/rendelkeztlink 6nall6é lakastulajdonnal, vagy résztulajdonnal. Kivéve ez
alél, az 6roklés utjan szerzett haszonélvezeti joggal, vagy 6zvegyi joggal terhelt
ingatlanon lévé tulajdonjog, melynek birtoklasara, hasznalatara a kérelmez6(k) a
haszonélvezd altali hasznalat miatt nem jogosult(ak).

8.2.2. Kijelentem/Kijelentjik, hogy lakasingatlanra vonatkozéan haszonélvezeti joggal
nem rendelkezem/rendelkeziink.”

8.2.3. Kijelentem/Kijelentjik, hogy kiskoru gyermekemnek/gyermekinknek,
egyuttkoltd6zd csaladtagomnak/csaladtagunknak tulajdonaban, résztulajdonaban nincs
olyan lakasingatlan, melynek birtoklasara, hasznalatara jogosultak.



A Magyar Kozlony kiadasardl, valamint a jogszabaly kihirdetése soran torténd és a kdzjogi
szervezetszabalyoz6 eszkdz kozzététele soran torténd megjeldlésérdl szold 5/2019. (lll. 13.)
IM rendelet 20. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan: ,Az 6nkormanyzati rendelet
tervezetéhez tartoz6, a megalkotasat megel6z6en rendelkezésre allo, végsé elbterjesztoi
indokolast a Nemzeti Jogszabalytarban kell k6zzétenni.”

Erre tekintettel Felsdlajos Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének az elsé
lakashoz jutok tamogatasarol sz616 7/2012. (IV. 24.) 6nkormanyzati rendelet
moédositasanak indokolasat az alabbiakban teszem ko6zzé:

A Rendelet-tervezet altalanos indoklasa:

A Rendelet médositasaval bévil a tamogatottak kdre, tobb idé all rendelkezésre a tdamogatasi
kérelem benyujtasara, valamint az 6nkormanyzat szamara ,garanciat” jelent, ha a tamogatas
azt kovetbéen kerul folyositasra miutan a kérelmezék az ingatlan vételarat mar maradéktalanul
kifizették, vagy a maximalisan adhatdé tamogatas mértékével csdkkentett teljes Osszeget
medgfizették.

A Rendelet-tervezet részletes indoklasa:
A rendelet-tervezet 1. § indokolasa

A Rendelet 1. § (1) bekezdésében arrél rendelkeziink, hogy a korabbi szabalyozashoz képest
nem zarjuk ki a tamogatotti korb8l azon kérelmezét, aki ordkléssel szerzett tulajdonjoggal
rendelkezik, amit haszonélvezeti jog terhel, és a haszonélvezd azt az ingatlant hasznalja.

A Rendelet 1. § (2) és (3) bekezdésében meghatarozasra keril, hogy azok a kérelmezdk akik,
illetve azon kérelmezdk, akiknek kiskord gyermeke, vagy egyuttkoltézé csaladtagja
lakasingatlanra vonatkozdéan haszonélvezeti joggal rendelkezik, nem jogosultak a
tamogatasra.

A rendelet-tervezet 2. § indokolasa

A Rendelet 2. § (1) bekezdése arra vonatkozoéan tartalmaz rendelkezést, hogy a lakasvasarlas
esetén csak akkor folyésithatd a tamogatasi 0sszeg a kérelmezdk részére, ha az ingatlan
telies vételarat, vagy a maximalis tamogatasi 6sszeggel csokkentett teljes dsszeget
megfizették, és azt az dnkormanyzat felé igazoltak. A Rendelet 2. § (2) bekezdése azt
szabalyozza, hogy ha tamogatassal érintett lakdingatlant a tdAmogatas folydsitasat koveté 3
éven belll elidegenitik, vagy a tamogatast a kérelmezék nem a meghatarozott célra hasznaljak
fel, akkor a kérelmez6k a tamogatas visszafizetésére a Polgari Torvénykonyv szerinti
késedelmi kamattal egyutt kdtelesek.

A rendelet-tervezet 3. § indokolasa

A Rendelet 3. § (1) bekezdése meghatarozza, hogy lakasvasarlas esetén 6 hdnap helyett 1
évnél nem régebbi adasvételi szerzédést kell a kérelemhez benyujtani.

A Rendelet 3. § (2) bekezdése arrdl rendelkezik, hogy lakasépités esetén a tamogatassal
érintett jogerds épitési engedélyt, vagy annak igazolasat kell benyujtani a kérelemhez, hogy
az épitésiigyi hatdsag a legfeljebb 300 m? 6sszes hasznos alapteriilet(i Gj lakdépllet épitésére
vonatkozd egyszer(i bejelentést tudomasul vette.
A rendelet-tervezet 4. § indokolasa
A rendelet-tervezet 4. §-a a rendelet mellékletének modositasat tartalmazza.

A rendelet-tervezet 5. § indokolasa

A rendelet-tervezet 5. §-aban a rendelet hatalyba Iépésérél rendelkeziink.



